KNIGHT FRANK HYNEMAN

Abstrakt:

Frank Knight byl jednim ze zakladaieChicagské ekonomické Skoly, ktera zaznamenala
nejwtsi rozvoj v obdobi od 50. let 20. stoleti. KnightvyslouZil velké uznani diky svému
nejslavrgjSimu diluRiziko, nejistota, ziskTato kniha nila zaklady v Knighto¥ diplomové
praci. NejtSi ¢ast svého profesniho Zivota spojil s katedrou ekvaona Chicagské
univerzi€. Knightovo dilo vyznam& prispélo k rozvoji moralnich princip ekonomie

a k rozvoji ekonomické metodologie. Zakladnim pipeen Chicagské Skoly je zejména vira
ve svobodné trhy, v jejich schopnost efektivalokovat zdroje a roztbvat dichody. Knight

se sougedil na studium kapitalu a rizika, aniz by gdig opiral o empiricka data nebo jimi
testoval platnost svych hypotéz.
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Biografie

—— Swtovy ekonom Frank Hyneman Knight se narodil
7. listopadu 1885 v McLean County, ve s&tdllinois
a zentel 15. dubna 1972 v Chicagu, vetku 87 let.
Pfi svém vzdlavani dosahl mnoho titl na tiznych
prestiznich univerzitdch své doby — B.A., Millig&ollege
(1911); B.Sc. a M.A., Universita v Tennessee (3913
Ph.D., Cornell Universita (1916). Svou diplomovorag
zpracoval vroce 1916 na téma ,Teorie podnikatdleké
zisku“ na Cornell Universit
Pri své akademick&innosti zastaval celodwadu pozic -
asistent, Universita Cornell, 1917-18; asistentjc@dska
universita, 1917-19; docent, Universita v §wL919-1922;
profesor, Universita v lo&y 1922-1928; profesor,
Chicagska universita, 1922-1952; emeritni profesor,
Chicagska universita, 1952-1972.

Kromé¢ drahy akademického profesora ekonomie byl Frankgtitncinny také v jinych
oblastech. Naijiklad v letech 1928 az 1945 byl sp@ieé s Jacobem Vinerem spoluredaktor
casopisu Politickd ekonomie (Journal of Politicab&amy).

Ve ctyricatych letech dvacatého stoleti byl spoluzaklddatevyboru pro socialni otazky
na Chicagské univergi{fCommittee on Social Thought)

Frank Knight ziskal takéskolik cestnych titul na universitach. Na&fklad mizeme jmenovat
university v Princetonu (1946); Northwesternu (195Glasgowt (1952); na Columbijské
universit (1954), a Rochesteru (1963).



(http://www.econlib.org/library/Enc/bios/Knight.htjn
(http://www.msu.edu/~emmettr/fhk/basicbio.htm)

Frank Knight za&al v roce 1913 na Cornellu studovat filozofii. Pkonceni tohoto studia
pieSel vroce 1917 na Chicagskou universitu, kdevisttva roky. V akademické katié
pokratoval na universié v lowe, z niz se vratil vroce 1927 na Chicagskou uniters
V nasledujicich letech obdrzel Knight ldkavé nalidiCornellu a Harvardu, alégtal wrny
katede ekonomie Chicagské university, na nizéonal az do roku 1958.

Vroce 1928 byl jmenovan profesorem ekonomiegl Myznamny intelektualni vliv
na své studenty a ovlivnil i jejich kriticky post&zasabm statu do ekonomiky. Knight
byl spol&n¢ s Vinerem obechpovaZzovan za spoluzakladatele chicagskeé Skoly. [1]

Knightovo dilo vyznamé& prispélo k rozvoji moralnich princip ekonomie a Kk rozvoji
ekonomické metodologie. Jeho nejslggim dilem je Riziko, nejistota a zisk (Risk,
Uncertainty and Profit1921). Byl Zzakem J. B. Clarka, jenz ho ved!| a stowal k provedeni
dukaz, Ze podnikatelské zisky mohou vznikat a existovat podminkach statického
rovnovazného stavu ekonomiky. Dikgnmto podgtim Knight pozdji vyvinul Teorii
podnikatelského zisku.

DalSimi vyznamnymi pracemi Knighta byl&konomick&d organizacgThe Economic
Organizatior), vydana roku 1933 Btika konkurence a dalSi eseje (The Ethics of Ctitige
and Other Essays roku 1935.

Knight byl obliben mezi svymi studenty mimo jinéovou neustupnost a razantni kritické
postoje, které rad zaujimal nejen k ndmoy s nimiz nesouhlasil, ale také k jejich adtor

Na stavajici ekonomickou teorii nahlizel se&@rmau skepsi.

Knight byl ovlivién rakouskou Skolou, zejména Carlem Mengerem a #prhoval tento
vliv dalSim pedstavitehm chicagské Skoly. Nahlizel na ekonomii jako n&dw
o ekonomickém chovani jednotlivce, ktery se snatimalreé nasytit své pdeby. Vychazel
rovneéZz z rakouského pojeti nakkadobitované pileZitosti. Po strance metodologické
byl Frank Knight miméadre nedstupny ve svémicthzu na generalizace, kdy veSkeréerav
¢inil bez jakéhokoliv empirickéhotttazu. Pouzival vylkiné abstrakts deduktivni metody.
(http://en.wikipedia.org/wiki/Frank_Knight)

(Holman R.D¢jiny ekonomického mysIgni

Néaklady olstované pilezitosti: ,Hodnota nejhodnotgSi alternativy, kterd musela
byt okrtovana“ (pirednasky z Mikroekonomie)

Teorie podnikatelského zisku

Knightova knihaRiziko, nejistota a ziskprinesla originalni a cennyiigpivek Kk teorii
podnikatelského zisku. Do té doby ekonomové chapski bul’ jako naklad (nakladekani,
naklad rizika) nebo jako rentu, ktera je vysledkefjakého monopolu (v klasické ekonomii
nalezneme toto pojeti zisku u Seniora, v neokl&siekonomii zejména u Marshalla).
To ovSem znamenalo, Ze stavu rovnovahy (kde neni riziko) a na dokoriaekurernim
trhu (kde nejsou Zadné monopoly) podnikatelsky meséxistuje (existuje jen urok).
Knightova teorie zisku tytoifpdstavy vyvrétila. Knight ukazal, Ze podnikatelghksk vznika
dokonce i v neoklasické dokonalé konkurenci vewstavnovahy. JehoifEinou je nejistota.
Knight vychazel z von Thinenova rozliSeni mezikern a nejistotou.



Von Thinen charakterizuje riziko a nejistotu takiBiziko je situace, ktera rfize nastat
S urcitou objektivie meritelnou prav@podobnosti. Naproti tomu nejistota nim byt
charakterizovana uiitou prava?podobnosti®

Podnikatelsky zisk i¥e obsahovat odnu za riziko, ovSem v tomijpadt jde o néklad.
Riziko Ize pojistit, a pokud to podnikatekini, prenasi bemeno rizika na jiné a plati
za to naklad v pod@bpojistného. Pokud podnikatel sva rizika nepojstinese je sam,
pakcast jeho zisku mu pokryva naklady rizika.

AvSak zisk podnikatele vyplyva také z nejistoty.i¢trt zdirazioval, Ze podnikani je proces
probihajici wase: podnikatel nakupuje vyrobni faktory dnes, almymi vyrobil a prodal
statky v budoucnu (zde je patrny vliv rakouské gkoNemizZe se proto vyhnout nejistot
Jeho nejistotou je neznalost budouci ceny, za ktémade moci prodat vyrobené statky.
Podnikatel si tedy vytid n¢jaky odhad budouci ceny, avSak ten se nemusi \y@odouci
cena zavisi nafipiS§ mnoho nepedvidatelnych okolnostech, od tegvidatelnych zmm
spotebitelskych preferenci az po rtegdvidatelné fichody nebo odchody konkurént

Na zaklad odhadu budouci ceny svych statpak podnikatel nakupuje vyrobni faktory
za ceny odpovidajici hodriotmeznich pijmu téchto faktofi. Zna jejich fyzické mezni
produkty, avSak hodnoty meznictijmu kalkuluje ogt na zaklad odhadované budouci ceny
svych statk.

Kdyby se podnikatelovosekavani budouci cenygsreé vyplnilo, nengl by Zzadny zisk, nelib
cena by pra¥ pokryvala jeho néklady (ceny, za které nakoupilrobpi faktor).
Ale kdyz skuténa cena fesahuje tu, kteroucekaval, docili zisk. Tento zisk nema charakter
nakladu (neni odsmou Zadného vyrobniho faktoru). M& charakter ziskadlého z nebe
(windfall profit) — objevuje se jako tdledek nepedvidanych fiznivych okolnosti, které
podnikatel netekaval. Stejé tak nize mit podnikatel néfznivou ztratu, pokud skuteost
je horsi, nez jakourpdpokladal.

ProtoZe ekonomicka realita je plna nejistot, majdmpkatelé zisky nebo ztraty. Tyto zisky
nebo ztraty jsou rozdilem mezi jejickkakavanim a skudmosti. Nemaji charakter nakladu
ani renty (monopolniho zisku). Existuji vZzdy a v8udiezavisle na tom, zda jsou trhy
dokonale konkureimi nebo zda se prdwachazeji v rovnovaze.

Knightova teorie podnikatelského zisktegstavovala velmi cennyigpivek do ekonomické
teorie, ktery vSak nebyl v jeho dolpiné docern. Do jisté miry ovlivnil gkteré pozdjSi
teoretiky rakouské 3Skoly.

Chicagska Skola

Robert Holman ve svém dil¢jiny ekonomického myslenharakterizuje chicagskou Skolu
takto: ,Pojem chicagsk& Skola se institucioréztahuje k Chicagské univeezibd roku
1930 do soéasnosti. Vice nezrslusnosti k Chicagské univeezijsou vSak ekonomové
chicagské Skoly spojeni spahe sdilenymi mysSlenkami a nazory na fungovani ekdonomi
Zakladni charakteristikou, ktera spojujéiglusniky této Skoly, je zejména vira ve svobodné
trhy, v jejich schopnost efektiralokovat zdroje a rozibvat dichody. Proto prozere
pochybuji o smysluplnosti statnich zasalo ekonomiky. Jejich liberalni mysleni se oriemtuj
na snahu minimalizovat Glohu statu v ekonomice."

Historii chicagské Skoly Ize roztit do tfi obdobi:
* Obdobi vzniku (30. Iéta)
* Obdobi bezvladi (40. — 50. léta)
* Obdobi vSeobecného uznani (od 50. let déasnosti)



V obdobi vzniku panovala na katedekonomie Chicagské univerzity obvykla nazorova
rozdilnost jak v otdzkach metodologie, tak v ot&kkdopordeni pro hospodékou politiku.
VSeobecn uznavanymi zakladateli chicagské Skoly byli Framineman Knight a Jacob
Viner. Oba se zabyvali studiem ekonomického myséenba uznavali platnost neoklasické
cenové teorie. ies tyto spolené rysy si vSak byli ziéa¢ vzdaleni zfisobem mysleni
a jednani. Viner seifpvazrié zabyval aplikovanou teorii mezinarodniho obchodunametarni
teorii, zatimco Knightova pozornost se séegita na pojmovy zaklad neoklasické cenové
teorie a jeho cilem bylo vysilit a zdokonalit jeji logickou strukturu. Znalostyvoje
ekonomického mysleni a osobité povahové rysglpily Franka Knighta do role obavaného
kritika zastant raiznych ekonomickych nazér

Frank Knight se dostal do sporu se zastanci enkgittt a kvantitativnich metod, Douglasem
a Schultzem. Naopak Viner se sthwa stranu Douglase a Schultze, s nimiz ho spbjova
pozitivni vztah k empirii a kvantitativnim metodaknight se sousedil na studium kapitalu

a rizika, aniz by seffliS opiral o empiricka data nebo jimi testovaltptast svych hypotéz.
Knightav odliSny wdecky gistup vyuastil do napjatych vztahs Vinerem, které bylyas
od ¢asu provazeny otégnymi spory.

Jediné, co Knighta a Vinera jako zastance neoldésienové teorie spojovalo, byl zdsadni
odpor k teoretickym inovacim 30. let — k monopatisé konkurenci a k dilu J. M. Keynese.
Nekompromist odmitali New Deal — intervencionisticky programédy prezidenta F. D.
Roosevelta, jakoz i keynesianskou politiku plné gstrmanosti.

Monopolistick& konkurence jgMonopolisticka konkurence jefpdstavovana takovou situaci
na trhu, kdy mnoho firem prodava podobné, ale nildéjné vyrobky. Monopolisticka
konkurence je vramci nedokonalé konkurence tranikisirou nejvice fipominajici
dokonalou konkurenci{fMacakova a kol., Mikroekonomie — zakladni kur@02, str. 136)
Preswdceni o schopnosti neoklasické cenové teo&md/postihnout chovani ekonomickych
subjekfi se projevilo drazem na studium cenoveé teorie. Znalosti cenovwéetegeji aplikace
byla u studerit chicagské Skoly impozantni a odliSovala je od bfesdi jinych univerzit.
Pres vSeobecné p&lomi o existenci chicagské Skoly vSaketpvaval u student sklon
povazovat se za zaky konkrétniho profesora (obwy&tibuciho disertai prace). Tim kazda

z klicovych osobnosti chicagské Skoly kolem sebe sediét skupinku nadanych studént

z nichZ se poziji stali zndmi a ¥hlasni ekonomoveé.

Knightova skupina

V poloving 30. let se kolem Franka Knighta vytila silna skupina, jejimiZleny byli
mj. také Milton Friedman a George Stigler, pggd vyznamni pedstavitelé Skoly. Pak

k ni i tehdy zainajici asistent Henry Simons. A r@mRose Directorova, po#i manzelka
Miltona Friedmana, ktera se stala profesorkou ekvama Chicagské universia se svym
manZzelem napsalakolik slavnych knih.

Praw zasluhou této skupiny lidi vzniklo mezigenara propojeni myslenkové tradice,
pro néZ se vzil ndzev chicagska skola. Jejim jadrem Kylightova skupina. festozetlenove
této skupiny obdivovali Kniglitv intelekt a zfisob jeho argumentace, jejich styl mysleni
byl ptece jen dosti odliSny od Knightova stylu. Byli iotiislednymi empiriky a réi kladny
vztah kuzivani kvantitativnich metod k testovardoréetickych pedpoklad. Presto,
Ze se pokladali za Knightovy zaky glinsvym empirickym pistupem a zajmem o problémy
realné ekonomiky ve skuteosti blize ke stylu Jacoba Vinera.

Charakteristickym rysem chicagské Skoly je jeji adelogie, kterou Milton Friedman nazval
metodologickym positivismem. Na rozdil od Knight&monse a Coaseho a jinych
vyznamnych ekonofn spojenych s Chicagskou universitou byli Friedman S#gler
pieswdceni o vyznamu statistickych metod pro testovannekaickych hypotéz.



Robert Holman ve své knizB¢jiny ekonomického myslemharakterizuje metodologicky
positivismus takto:,Metodologicky positivismus kladeu#thz na empirické potvrzovani
hypotéz a &4, Ze jsou-li za&ry teorie v souladu s ekonomickou realitou, jsoavplivé
a to wetre predpoklad, na nichz teorie spiva.”

Metodologicky positivismus odliSil chicagskou Skalod rakouské Skoly (se kterou ji jinak
pojil stejny odpor k vladni regulaci a obhajobaetilismu), ktera sta&la na metodologickém
subjektivismu a mla hlubokou nedvéru k matematice, statistice a ekonometrii
v ekonomickém poznani.

»Vyraznou osobnosti chicagské Skoly od roku 1930sdé pedfasné smrti v roce 1946
byl Henry Simons, ktery ovlivnil principialni stansko chicagské Skoly ke svobodnému
obchodu. Simons mimo jiné vyslovil poZzadavek nazeniekompetenci Federalniho
rezervniho systému v oblasti monetarni politikypvespech pevnych pravidel vedoucich
ke stabilizaci cenové hladinyfHolman R.Déjiny ekonomického mysigni

V této oblasti mil ptimého pokr&ovatele v Miltonu Friedmanovi.

Friedman a Stigler byli vSeobetmpovaZzovani za néastupce Knighta a Vinera na kated
ekonomie Chicagské univerzity z hlediska intelekiii. Resto nedoSlo k jejich
otekavanému ievzeti katedry. Namisto toho Chicagska univerzijejiz( vedeni
se domnivalo, Ze katedra ekonomie nema vyraznoonosb v oblastech té délmddnich —

v teorii nedokonalé konkurence a zejména v Keyneswakroekonomii) pozvalo v roce 1938
na katedru Oskara Langeho, ktery byl mySlerkiozky J. M. Keynesovi.

Vroce 1946 byl jmenovan do¢ela katedry ekonomie Milton Friedman. Poté docl@azel
k casgjSim stetim mezi byvalymi Langeho spolupracovniky a Knightovekupinou
(Friedman a jeho ffznivci). Spory vyvrcholily odchodem ekond@mnézoro¢ blizkych
Langemu v roce 1953 na Yaleskou univerzitu.

PrestoZe nebyla katedra ekonomie Chicagské univerdéoro¥ jednotna, vzesla zc¢hto
spoli teoreticky nazoroy posilena. Jeji hlavnir@dnosti byl obrovsky intelektualni potencial
v oblasticenové teorie. V hospoitké politice zdraziovala no¢ konsolidovana chicagska
Skola pozitivni fisobeni trznych cen oproti viadni regulaci a keydneské stimulaci agregatni
poptavky.

Chicagska Skola v 50. letech rozvinula mysSlenky dghiovy skupiny z 30. let. Jeji kbvi
¢lenove, Friedman a Stigler, se stalidvimi osobnostmi Skoly a dbali na zachovéani ideové
kontinuity a tradice zalozené jejicRiteli. Pratelské vztahy mezileny Knightovy skupiny
prispivaly vice nez 50 let k posilovani spoigch prvki jejich mySleni a k fekonani
nekterych rozdilnych nazér

Knightovy knihy
Riziko, nejistota a zisk (vydana roku 1921)

Riziko, nejistota a ziskbyla prvni
Knightovou knihou, ktera byla zaloZzena
na jeho diplomové praci Teorie
podnikatelského zisku (Universita
Cornell, 1916). Frank Hyneman Knihgt
s touto diplomovou praci ziskal druhé
misto v soutZi ,Ekonomické eseje"
v roce 1917.

Jak Allen A. Young (Knightv vedouci
diplomové prace), tak John M. Clark




(Knightav  kolega z Chicagské univerzity v letech 1917-191&)poruili Knightovi,
aby svou préaci vydal jako knihu. Ani jeden z poradentl vyznamny vliv na finalni podobu
vydané knihy.

Tato kniha poskytuje standardni stanovisko neot&sekonomie a bylatjpata jako potebneé

a pozadovanéteni na Londynskou Skolu ekonomie (London Schodt@dnomics) po dobu
pusobeni Lionela Robbinse na této univerzEeorge Stigler pops#&liziko, nejistota a zisk
jako jednu ze dvou diplomovych praci psandadpPrvni seétovou valkou, kterd si udrzela
dulezitost a vyznamnost.(druhou diplomovou praci pace Irvina Fisherdeorie uroku.
Dodnes jetasto ve sitové literatite citovano zdchto praci.

Riziko, nejistota a zigke nejslavijSi Knihgtovou praci, ktera je zaloZena na vymerendilu
mezi rizikem a nejistotou. Ptal se svého vedouddliidomové prace, zda by poskytl
teoretickou podporu pro zisk, Knight zastaval stasko, Ze zisk existuje, protoZze sasna
konkurence v moderni fomyslové ekonomice se |iSi od konkurence veétéskonkurence
dokonalé, v alesgp jednom zakladnim pohledu: konkurenti v jednoniipact stoji
pied se¥tem nejistoty, ve druhém nikoli. Z pohledu nejigtokonkurenti se museli
stat podnikateli: museli pouzit &vrozhodujici Usudek, aby se rozhodli, jestli vgtiou
do podnikatelské aktivity, nebo ne. Ale nejistyétsye vybiravy: aspch by nemusel
byt opakovan. (Pokud uU&gh v jednani $ nejisto€ by mohl byt opakovany, konkurem
procesy by ho i@vedly do naklail — nagiiklad platy konsultarit— a uz by to nevyzadovalo
lidsky rozhoduijici usudek).

(http://www.msu.edu/~emmettr/fhk/books.htm)

V této knize se Knight vydal na cestu vydeni, pr@ dokonala konkurence by nemusela
bezpodminén¢ eliminovat zisk. Jeho vystleni bylo ,nejistota“, kterou Knight rozliSoval
od rizika. Podle Knighta riziko se vztahuje na &ty kde pravépodobnost vysledku
by mohla byt utovana a tedy proto vysledek by mohl byt péjiStNejistota, na druhé strgn
vede k vysledku, jehoz praggodobnost by nemohla byt znama. Knight argumentoval
Ze dokonce v dlouhodobé rovnovaze by podnikatelBlimgdélat zisk jako vynos za stigni

se s nejistotou. Knight rozdil mezi rizikem a nejistotou je stale ¥guan v dnesnich
ekonomickych Skolach.

(http://www.econlib.org/library/Enc/bios/Knight.htjn

Frank Hyneman Knight ve své knize pisaplikace analytickych metod viznych urovnich
problému je vzdy velmi nedokonala. Je nemozné atalsgvtakto velkym mnozstvim velmi
slozitych faktod, ktei vstupuji do normélnich a realnych situaci, jezdadend prozivame

v bezném Zivat Vyznam metod zavisi na faktu, Ze ve velkychrskeipiproblémovych situaci
jsou ukité zakladni prvky &né a jiné zcela néfpjomné. Pro zakladni prvky jsou zde‘ita
pravidla, aby nam umoznily dosahnouilizeni se k celkové realné situaci. Za idealnich
podminek by nadm #dly poskytnout pravdivé Udaje, ale pouze zZadpokladu, Ze petné

a meritelné meéd dilezité \éci, které pravidla neberou v Uvahu, jsou zcelasftemny.

Tedy model exaktniedy, ktery je relativd maly a méa pjatelny paset pravidel a princig,
nam rika, co by se stalo, jestlize zjednoduSené podniokpu pevzaty a vSechny rusivé
faktory eliminovany. ZjednoduSené podminky zahrspéicifikace jako rozény, mnoZstvi,
tvar a formu, hladkost, stabilitu, elasticitu a ebecné vlastnosti projektse kterymi model
pracuje. Mé@ dilezité specifikace obvykle nejsou zcela nutné Jdokgmi modelu, zatimco
rusivé faktory nejsou jednodusSe zahrnuty do specifi modelu a jejich odstrani neni
mozné realizovat, protoze se v modelu nevyskykeii.tehdy dosahneme pravidel, popisu
jednotlivych zakladnich prnika jejich samostatnych reakci. Naproti tomu jedmatpravidla,
samoZejry, nikdy neplati pes v jednotlivych pipadech, protoZe jsou neuplné,
nezahrnujici vSechny elementyegto nam umozni zabyvat se praktickymi problénogppe
jsou zejne pravdivé a my vime, jak snizit jejich nedokonalost



Podobnym zjsobem, ale z jinychigod: ne tak Upld a uspokoji¢, jsme vyvinuli historickou
cast teoretické ekonomie, ktera se zabyva tendendertim, co by se za zjednoduSenych
podminek nikdy nerealizovalo, ale videmére se piblizit praktické a skut@mé situaci.
Ve srovnani s fyzikou byla teoretickd ekonomie mmoimés dspsSna ve vytv@eni
uzite'ného postupu Kdi tomu, Ze selhaly jagnvytvoené a #etelné vlastnosti, limity
a pravidla.

Studuje, co by se stalo za podminek dokonalé kenker Ale vice secnuje zavedeni
systematického a souvislého pohledu na to, co gbyteé pro dokonalou konkurenci,
jak dalece a jakym Zigobem odchyluje svoje podminky od podminek realaigbta a jaké
Upravy maji byt podle toho didny za aktualni situace(Knight F.H., Riziko, nejistota a zisk
—¢ast 1, kapitola 1 — Zisk a nejistota v ekonomiaarif)

Etika konkurence (vydana roku 1935)

Etika konkurencédoyla prvnicasti sebranych Knightovych eseji. Ta&tst byla publikovana
na pa@&est padesatych narozenin profesora Franka Hyneidaigdta. Eseje byly vybirany
a uspe#adany Miltonem Friedmanem, Homerem Jonesem, Geoigeglerem a Allenem
Wallisem.

Ctyfi studenti, kt& vybirali eseje se, snazili shroméazdit takod#é@nky, které pesre
reprezentuji Knighitv filozoficky a metodologicky z4jem od &itku dvacatych do poloviny
tiicatych let dvacatého stoleti. Uvazeny &wlse snazil zahrnout jen jedélnek o uroku
a hlavni teorii jen 2asti, protoZe to byl obor, ve kterém se Knightodgary modifikovaly.
Jen jedna esej v tétasti nebyla jiz éive publikovana: ,Ekonomicka teorie a nacionalisinus
ktera byla piliS dlouha pro publikovani ¥asopisu.

Etika konkurencezastava jedno z Gstdnich stanovisek Knightova mysleni. Jak o tom piSe
Times Literary Supplement,Kazda strdnka vtéto knize neni plna pouze walky
moudrostmi, ale neustalymi aforistickymétami, které okamzit udlaji dojem nactende
svou souvislosti a pravdou.”

(http://www.msu.edu/~emmettr/fhk/books.htm)

Svoboda a reforma (vydana roku 1947)

Dilo Svoboda a reformge druhoucasti Knightovych eseji. &oliv dilo nebylo publikovano
pii prilezitosti Knightovych Sedesatych narozenin, obgatavreé ¢lanky a eseje psané
od Etika konkurencekterd byla vydana vroce 1935. Eseje byly vybranyspsadany
Hubertem Bannerem, Williamem Gramppem, Miltoneng8rem a Bernardem Weinbergem.
Jako Etika konkurence Svoboda a reformase souseduje na ¢lanky o vlastnostech
a metodach socialni¢dy, o nalezitostech aplikovanyclkkdeckych metod na spdalkensky
racionalni vyzkum a o spojeni sociélréidy na sotgasné socialni problémy. Jeden dodatek,
ktery nebyl prezentovan wgdchazejicicasti, kron¢ Uvodu v posledni esejEkonomicka
teorie a nacionalismys je Knightovo pemitani nad vyhledy liberdlni spoiesti. Nazev
posledni eseje v dil8voboda a reformadhaluje vyznam Knightovych mysleneldemoc
liberalni spolenosti(The Sickness of Liberal Socigty
(http://www.msu.edu/~emmettr/fhk/books.htm)

Historie a metody (vydana roku 1956)

Treti vydani Knightovych eseji &lanku, Historie a metodybyla publikovana rok
po Knightovych sedmdesatych narozeninach. Esejé&ralyla uspdadali William L. Letnin
a Alexander J. Morin.

Historie a metodye sousedi na jedno téma Knightovy celkové prace: histarekonomické
metody. Jedinmost a jednoduchost tématu vedla editory k tomy, zdhrnuly jednu esej
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(http://www.msu.edu/~emmettr/fhk/books.htm)

Rozum a demokratické jednani (vydana roku 1960)

V roce 1958 stravil Knight letni semestr (Leden w»t€n) v centru Thomase Jeffersona
studiem politické ekonomie na Virginské universitCharlottesville. Jeffersonovo centrum
bylo predchidcem centra pro studium #egné volby, které James Buchanaraana VPI
(Virgin Political Institut) a poz&i presunul na universitu Georga Masona, kde se stala
souwasti Buchananova centra pro politickou ekonomiie Zdhval sérii Sesti fpdnasek
nazvanychRozum a demokratické jednani

Prednasky reprezentovaly posledni publikované stakovKnightovych povatsych avah

o0 socialnim jednani v demokratické spolesti. Od roku 1945 pracoval na rukopise
tykajiciho se ekonomie, politiky a etiky liberalspol&nosti. Rozdilné verze rukopisu
existovaly v Knighto¥ nepublikované tvomb a mnoho Knightovych publikovanych eseji
vyslo z aspekt navrhu. Nicméd# tato kniha je jedinou publikovanou verzi kompibn
navrhu.

(http://www.msu.edu/~emmettr/fhk/books.htm)

Zavér

Frank Hyneman Knight byl stovy ekonom, ktery fispél do ekonomické teorie vyznamnou
teorii podnikatelského zisky ktera se stala zakladem pro jeho po&vatele a nasledovniky,
ktefi se dodnes ozmaji nazvem Chicagska Skola. Jeho nejvyznggirdilo velkou ndrou
prispélo k vyswtleni zakladniho rozdilu merzikem a nejistotou.

Poznamky:

[1] Ackoliv je Frank Knight vSeobeé&npovaZzovan za zakladatele Chicagské ekonomické
Skoly, samotny nazev se ¢@h pouZivat aZz ve spojeni sjeho Zakem, pfpwdobré
nejslavigjSim predstavitelem této Skoly, Miltonem Friedmanem a jel@lSimi
spolupracovniky.
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